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Stanowisko IOD w sprawie skargi na Burmistrza Miasta

W odpowiedzi na pismo przekazane do tut. Urzedu w dniu 5 czerwca 2025 roku przez
Panig Emilie Sawickg-Lieder — Przewodniczgcg Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji dotyczace
przedstawienia stanowiska IOD powotanego przez Administratora w sprawie skargi na
Burmistrza Miasta Redy ztozonej przez na naruszenie przepiséw ochrony
danych osobowych, a w szczegélnodci art. 6 oraz art. 9 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (RODO), jak réwniez art. 107
ustawy z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. 22019 1. poz. 1781)
ponizej przedstawiam swojg opini¢ W powyzszej sprawie.

W pierwszej kolejnosci ze wskazanego przez Skarzacego art. 6 ust. 1 lit. f) RODO
wynika, ze przetwarzanie jest zgodne z prawem jezeli jest niezbgdne do celow wynikajacych
z prawnie uzasadnionych intereséw realizowanych przez administratora lub przez strone
trzecig, z wyjatkiem sytuacji, w ktérych nadrzedny charakter wobec tych intereséw maja
interesy lub podstawowe prawa i wolnosci osoby, ktérej dane dotycza, wymagajgce ochrony
danych osobowych, w szczegdlnosci gdy osoba, ktdrej dane dotycza, jest dzieckiem. W opinii
IOD Administrator danych ma podstawy prawne do uzyskania danych w zakresie adresu
zamieszkania osoby, ktéra opublikowata informacje za posrednictwem $rodkéw masowego
komunikowania (Facebook). Jak wspomniano w przestanym do Skarzgcego pismie
sinformacje [byly] nieprawdziwe, godzgce w dobre imi¢ wiadz miasta, jak réwniez catej
jednostki samorzgdowej”.

Dodatkowo, wykorzystano wytacznie dane niezbgdne do osiggnigcia ww. celu, tj. dane
adresowe, bedgce danymi ,,zwyklymi”, w ramach nadania korespondenci do Skarzgcego. Nie
naruszono tym samym zasady minimalizacji danych wynikajacej z art. 5 RODO.

Otrzymuja:
1. Adresat W pry, per sy 4
2. ala



