Protokot z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w Redzie
Data :14.01.2026 godz. 13.30
Miejsce: Urzad Miasta Reda ,sala 110

A9.04 2%

Porzadek posiedzenia :

1. Rozpatrzenie skargi na dziatalno§¢ Burmistrza Miasta Redy w zakresie opublikowania na
oficjalnej stronie Urzedu Miasta w Redzie reda.pl nieprawdziwych informacji.

2. Rozpatrzenie skargi Srodowiskowej dotyczacej naruszen przepiséw ochrony Srodowiska na
terenie miasta Reda, oraz braku skutecznej reakcji ze strony Urzedu Miasta Reda
przekazanej przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska.

3. Sprawy biezace.

Posiedzenie Komisji otworzyla i1 przewodniczyla obradom Przewodniczaca Komisji p. Emilia
Sawicka -Lieder.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Komisji oraz osoby zaproszone wg zalaczonej listy
obecnosci.

Ad. 1. Rozpatrzenie skargi dotyczacej publikacji informacji na stronie internetowej Urzedu
Miasta Reda. Skarga zlozona przez mieszkanca p. M.R.

Tres¢ skargi:

Do Rady Miejskiej w Redzie wplyneta skarga z dnia 1 grudnia 2025 r. dotyczaca dziatalnoSci
Burmistrza Miasta Redy w zakresie publikowania informacji na stronie internetowej reda.pl.

Skarzacy zarzucit, ze opublikowany w dniu 5 czerwca 2025 r. wpis pt. ,,Pytania i odpowiedzi
dotyczace nowych optat za odpady komunalne” zawieral nieprawdziwe i wprowadzajace w blad
informacje dotyczace gospodarki odpadami.

Zarzuty skargi obejmowaly:

1. Przypisanie firmie Eko Dolina odbioru odpadéw w Redzie, podczas gdy zajmuje si¢ ona jedynie
ich zagospodarowaniem.

2. Nieprawidtowe stwierdzenie, ze ,,Miasto nie moze dotozy¢ Srodkéw z budzetu ogblnego”, co nie
jest zgodne z ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

3. Nieprawdziwg informacje, iz ,,Reda jest zwigzana umowg z Eko Doling ”, mimo braku takiego
dokumentu.

W piSmie wskazano takze brak sprostowania i oznaczenia informacji o aktualizacji treSci po jej
zmianie. Skarzacy wnidst o sprostowanie informacji i poprawe przejrzystoSci komunikacji z
mieszkafncami.

Przebieg posiedzenia:

Pani Justyna M.D. pracownik UM wyja$nita, ze komunikat opublikowano w dobrej wierze 1 miat
on charakter informacyjny, z intencja prostego przekazania mieszkaficom trudnych zagadnief
zwiagzanych z gospodarka odpadéw komunalnych w naszym miescie. Przyznata jednak, ze niektore
sformutowania mogly wprowadza¢ w btad i nie zostaty oznaczone jako zaktualizowane.

Potwierdzita w swojej wypowiedzi, ze ze strony reda.pl:

1- usunieto stowa ,,odbioru i” w kontekScie odpowiedzi na pytanie 1. ,,Wzrost optat wynika




gléwnie z decyzji Eko Dolny - zakiadu, ktory od lat obstuguje Redg¢ w zakresie odbioru 1
zagospodarowania odpadéw”

2- w odpowiedzi na pyt. 2 napisano ,,Miasto nie moze an1 dotozy¢ Srodkéw z budzetu ogdlnego
am1 przenie$¢ nadwyzki z optat na inne cele - system musi bilansowaé sie sam, stad konieczno§é
dostosowania wysokoSct optat do rzeczywistych kosztdw ponoszonych przez gming. Zgodnie z art.
6r pkt 2da Ustawy o utrzymantu czysto$ci 1 porzadku w gminach ,,Rada gmimy moze postanowic,
w drodze uchwaly, o pokrycru czeSc1 kosztéw  gospodarowania odpadami komunalnymi z
dochodéw wiasnych niepochodzacych z pobrane; optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnym1 w przypadku gdy:

1) Srodki pozyskane z oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi sa niewystarczajace na
pokrycie kosztow funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami komunalnymi, w tym
kosztow o ktorych mowa w ust 2-2c lub

2) celem jest obmizeme optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi pobieranych od
wtadciciel meruchomoscr |,

3- w odpowiedzi na pyt. 4 napisano ,,Reda jest obecnie zwigzana z umowa z Eko Doling 1 mus1
ponosi¢ wspdlne koszty wynikajace z wieloletnich zaniedba inwestycyjnych tego zaktadu. Jest to
nieprawda Miasto Reda nie jest 1 w chwili publikacji treSci réwniez nie byta zwigzana z Eko
Doling umowg dotyczaca odbioru 1 zagospodarowania odpadéw komunalnych, z ktérej wynikalby
wzrost oplat za odb16r odpadéw komunalnych .

W swoje] wypowiedzi p. Justyna stwierdzita cyt ,,ze usunigto stowo ,,odbioru”, ale usunigto je w
mnej ntencyt 1, ze nie mozna byto zamieScié sprostowania poniewaz chciano w ten sposdb
»zapobiec zjawisku wrazenia, ze by¢ moze myaliSmy si¢ z prawda’, co do punktu 2 - to
,,komunikat nie byt do korica precyzyjny" a jezeli chodzi o punkt 3 skargi to ,, wyglada na to ze tez
dokonali§my nieuprawnionego skrotu mySlowego, a mtencja skarzacego 1dzie w 1nng strong”
Dopowiedziata tez ,,,ze jak w mieszkaricach miasta poziom wiedzy odno$nie odpadéw wzrdst to ze
strony Urzedu Miasta rozwazano czy w ogéle nie usunaé tego komunikatu jako aktualnoSci z
poczatku czerwca ze strony reda pl. ale tez doszliSmy do wniosku ,ze byloby to nie fairr w stosunku
do mieszkancdw, ktorzy odczytalr to jako aktualnos$ci” Pani Justyna poddata pod oceng Komuisji i jej
decyzj1 czy nalezy to usungcC ze strony internetowe] 1 co z tym zrobi¢ ?

Kornelia Supinska, Violetta Mackiewicz -Sasiak, Radostaw Farion i Emilia Sawicka -Lieder
zablerajac glos w dyskusyr w swoich wypowiedziach podkreslali, ze jest konieczno$¢ peine;
rzetelno$ci informacy publikowanych przez Urzad. W dyskusj1 padaty gltosy wskazujace, ze

ekomunikacja urzedu powinna by¢ precyzyjna 1 pozbawiona skrétow mySlowych,
eusunigcie btednych fragmentéw bez adnotacyi o aktualizacji wprowadza mieszkancoOw w
biad,

epublikacje urzegdowe maja charakter oficjalny 1 musza by¢ zgodne z obowigzujgcym
prawem

ew kompetencjach radnych nie jest ingerowanie w materiaty umieszczane na stronie reda pl,
a petna odpowiedzialnos¢ lezy po stronie urzedu 1 jego merytorycznych pracownikéw

Radna Katarzyna Smolska w swoje; wypowiedzi zgodzita si¢ z p Radkiem, ze ,,nie jesteSmy nie
omyln1 w kontekscie Urzedu”, w petni zgodzita si¢ z p. Justyna odnosnie aktualizacj na stronach
mternetowych, ,,ze zgodnie z prawem nie ma tego obowigzku Taki obowiazek 1stnieje w Bruletynie
Informacyi Publiczne)” Podkre$lita tez, ze wedtug jej opinu czytelnos¢ strony reda.pl od pewnego
czasu znaczaco sig poprawita 1 dla Niej ta skarga jest ,,zasadna, ale mie w pelnej jej tresci”
Zasadno$¢ skargi w jej ocenie dotyczy tylko tego, ,,ze zostaly uzyte takie sformulowania - jak
ttumaczy je p Justyna - uproszczenie, skroty myS$lowe" natomiast podnoszony przez skarzacego
zarzut nie umieszczenia sprostowania na stronie jest w jej opinu ,,bezzasadny”.




Radny Kajetan odniost si¢ do stéw radnej Katarzyny podkreslajac, ze gldéwnym przedmiotem skargt
jest podanie nieprawdziwe) informacyi, co czyni ja jednoznacznie zasadng, niezaleznie od braku
oznaczenia aktualizacji

W trakcie posiedzema radny Radostaw podkreslit, ze skarga nie dotyczyla osoby Burmustrza
indywidualnie, lecz sposobu funkcjonowania urzgdowe) komunikacyr w kontekscie wypowiedz1 p
Justyny.

Uczestniczacy w posiedzeniu mieszkaniec p. Z W. - zadat pytanie p. Justynie ,,Rozumiem, ze
umowy z Eko Doling nie mieliSmy tak?" W odpowiedz1 p. Justyna odpowiedziata, ze nie jest
wydzialem merytorycznym majacym uprawnienia do odpowiadania w tym zakresie 1 wolataby
oddaé glos panmi Kierownik Referatu Odpadéw Komunalnych uczestniczace; w posiedzeniu.
Mieszkaniec p. Z W. zapytal to skad p Justyna muiata takie informacje umieszczajgc je na stronie?

Na pytanie mieszkaica odpowiedziata p Kierownik Referatu Odpaddéw, ktéra potwierdzita
posiadanie umowy z Eko doling w zakresie prowadzenia Punktu Selektywne; Zbiorki Odpadéw
Odpowiedz ta jednak nie odnosita si¢ do zadanego pytania

Mieszkaniec p G.W w swoje] wypowiedzi zgodzit si¢ ze stanowiskiem radnego Kajetana, ze
przedmiotem skargi jest podanie nieprawdziwej 1informacji, natomiast skarzacy odno$nie
niepublikowania sprostowania - stwierdza tylko stan faktyczny 1 nie jest to zarzutem skargi. Zwrécit
sie¢ do obecnych radnych o zachowanie ostrozno$ci przy dzieleniu si¢ odpowiedzialnodcia za
komunikacj¢ urzedu miasta. Odpowiedzialno$¢ powinna spoczywac w petni na tych osobach, ktére
maja to w zakresie swoich zawodowych obowigzkéw.

W podsumowaniu dyskusjt Przewodniczaca Emilia Sawicka- Lieder zwrécita uwage, ze udzielanie
odpowiedzi na pytania mieszkancéw w ramach oficjalnych publikacji wymaga szczegdlnej
ostrozno$ci, a kazdy komunikat podpisany przez urzad musi by¢ catkowicie zgodny z prawem 1
faktam1 Wszyscy obecni zgodzili sig, ze nalezy podnmie$¢ standardy informacyjne w zakresie
publikacy dotyczacych finanséw miasta 1 gospodarki odpadami.

Komunikaty urzgdowe muszg by¢ aktualne, prawdziwe 1 transparentne Wskazano, ze nawet drobne
btedy narazaja urzad na utrate zaufania mieszkaiicow

Po zakonczeniu dyskusy1 odbylo sig glosowanie - wszyscy obecni na sali cztonkowie Komisj uznali
skarge za zasadna.

wyniki- 5 gloséw za Emilia Sawicka- Lieder, Korneha Supifiska, Violetta Mackiewicz- Sasiak,
Kajetan Kotodziejski, Katarzyna Smolska

Ad. 2. Skarga srodowiskowa z Gl6wnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska

Komisja zapoznata si¢ z dokumentacja dotyczaca skargrt w sprawie nielegalnego sktadowania
odpad6éw na dzialce przy ul. Kilara w Redzie

Po przedstawieniu przez panig kierownik referatu odpadéw komunalnych chronologu zdarzen
ustalono, ze sprawa pozostaje w toku, a Komisja wystap1 z wnioskiem o opinig do radcy prawnego
w zakresie wlaSciwosci co do jej rozpatrzenia z uwagi na brak pelnych danych osoby skarzace.

Ad. 3. Sprawy biezace

Omoéwiono

ebrak audytu dotyczacego systemu rozliczania odbioru odpaddw,

epotrzebe weryfikacp zuzycia wody we wspdlnotach mieszkamowych dla poprawy
rozliczen,

eplan dalsze) wspdtpracy z referatem gospodarki odpadamu




Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji po zadaniu pytania pani Kierownik Referatu
Odpadéw Komunalnych odnosnie etapu przygotowywania audytu dotyczacego systemu rozliczania
odbioru odpadéw nie kryta swojej irytacji po otrzymaniu odpowiedzi ,,ze zaden audyt nie jest w
trakcie przygotowywania". Pani kierownik powiedziala, ze p. Burmistrz nie podjat takiej decyzji do
dnia posiedzenia Komisji. Pani Przewodniczaca podkreslita, ze audyt mial by¢ niezbedna
odpowiedzig na sugestie mieszkancow, ktérzy w swoich petycjach i skargach niejednokrotnie
podnosili niesprawiedliwo$¢ obecnego systemu naliczania optat za odbiér odpadéw i oczekuja
zmian. Komisja juz we wczesniejszych posiedzeniach rekomendowata przeprowadzenie takiego
audytu. Zgloszono go réwniez we wniosku formalnym podczas posiedzenia Komisji z dn.
4.12.2025. Pani Kierownik na pytanie radnej Korneli Supifskiej o przeprowadzone kontrole
dotyczace weryfikacji zuzycia wody we wspOlnotach mieszkaniowych dla poprawy rozliczen za
odpady odpowiedziata, ze takie kontrole ani wnioski przez pracownikéw referatu nie zostaty
przeprowadzone. Jest to bulwersujace bo radni niejednokrotnie podnosili problem nieprawidiowego
rozliczania optat za odbiér odpadéw (brak weryfikacji ztozonych deklaracji z faktyczng iloScia
mieszkancow danych wspdlnot), a takze zadluzenia wspolnot w zwiazku z brakiem przekazywania
Srodkéw na konto urzedu przez zarzadcéw tych wspdlnot. Praktyki takie nie sa incydentalne i
mieszkancy, ktérzy uczciwie przekazuja oplaty za odpady swoim zarzadcom w momencie
zgloszenia zapotrzebowania na worek na odpady budowlane lub checi utylizacji opon otrzymuja
informacje, ze taka ustuga nie moze by¢ dla nich zrealizowana w zwigzku z brakiem uiszczenia
oplat przez zarzadcg. Czlonkowie Komisji stwierdzili brak checi wspotpracy na linii :Urzad -Radni
pomimo niejednokrotnych deklaracji przez p. Burmistrza, ze taka wspotpraca bedzie miata miejsce.
Do tej pory nie odbylo si¢ zadne spotkanie robocze w kwestii poréwnania metod naliczania optat
za 0odbidr odpadéw komunalnych. W marcu 2026 czeka nas kolejny przetarg na odbiér odpadéw, a
na dzien dzisiejszy radni posiadajg tylko informacje o powotaniu na podstawie zarzadzenia p.
Burmistrza umieszczonego na BIP ,,Komisji przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia
postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego - Odbiér i zagospodarowanie odpadow
komunalnych z terenu miasta Redy w okresie od 1 kwietnia 2026 - 31 marca 2028."

Komisja zakoficzyla si¢ o godz.15.00

Protok6t sporzadzita: Przewodniczaca Komisji Skarg Wnioskow 1 Petycji

Kornelia Supifiska Emilia Sawicka -Lieder
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